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Platane in mali jeseni
na Slovenski cesti, Ljubljana
foto: Luka Vidic (za LUZ d.d.)

O projektu Mesto dreves

Drevesa v mestih imajo pomembno vlogo pri upravljanju podnebnih tveganj v
urbanem okolju. Drevesa, drevesni sestoji in gozdovi zagotavljajo ponor ogljika,
zadrzujejo onesnazevalce zraka in padavinsko vodo ter, blazijo temperaturne in
druge vremenske ekstreme. Tako prispevajo k blazenju podnebnih sprememb
in k prilagajanju urbanega okolja na podnebne spremembe. Hkrati drevesa
zagotavljajo zdravje in dobro pocutje ljudi, prispevajo k ohranjanju narave v
urbanem okolju in izboljSujejo kakovost, prepoznavnost in vrednost okolja. So
dragocena, saj na razlicne nacine pozitivno vplivajo na urbano okolje in pocutje
ljudi, s tem pa na kvaliteto bivanja v mestu. Varstvo in razvoj drevesnega fonda v
mestih in naseljih sta zato v mednarodnem okolju delezna vedno vecje strokovne
in politi¢éne pozornosti na razli¢nih ravneh upravljanja podnebnih in druzbenih
tveganj.

Ravnanje z drevesi in drevesnimi sestoji je ena od najbolj ocitnih Sibkosti slovenske
prakse urejanja javnih in zelenih povrsin v urbanem okolju. Nacin varstva in
vzdrzevanja dreves zadnjih 15 let moc¢no vznemirja tako javnost kot stroko. Javna
strokovna sluzba se na tem podrocju v obcinah Ze 30 let izvaja brez enotnih
minimalnih strokovnih standardov in praviloma izklju¢no na povrSinah v lasti
obcin. Zato je danes praksa varstva in vzdrzevanja dreves na ravni posameznih
naselij in med razli¢nimi naselji neuravnotezena. Tudi na ravni najbolj strokovno
ambicioznih naselij je ravnanje s celotnim drevesnim fondom samo omejeno
ucinkovito.

Drustvo krajinskih arhitektov Slovenije je v Zelji, da prispeva k razvoju dobre
prakse upravljanja dreves v urbanem okolju, s podporo Podnebnega programa
Mreze za prostor pripravilo projekt Mesto dreves.
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Vprasalnik je obsegal

14 vsebinskih vprasanj,
od katerih se jih je osem
nanasalo na obstojece
obcinske evidence dreves
0z. evidence v pripravi.
Ob¢ine, ki evidence dreves
nimajo, na ta vprasanja
niso odgovarjale. Od

75 sodelujocih obcin

jih je vprasalnik v celoti
izpolnilo 65, kar se odraza
v razlicno velikem vzorcu

pri posameznih vprasanjih,

zato smo rezultate
analizirali po posameznih
vprasanjih. Nekatere
obcine so na vprasalnik
odgovorile veckrat, a smo
v nadaljnjo analizo vkljucili
po en odgovor na obcino,
pri ¢emer smo upostevali
najbolj celovite odgovore.

Beli gabri pred poslovno-
trgovsko stavbo v Trnovem,
Ljubljana

foto: Luka Vidic

Projekt izpostavlja vlogo evidence dreves kot zbirke podatkov o drevesih, ki jo
obcine potrebujejo za dobro prakso upravljanja dreves. Delovna skupina DKAS
je s pomodjo razlicnih analiticnih metod in SirSe strokovne javnosti ter obcin
pripravila pregled o obcinskih evidencah dreves in uvid v njihovo rabo, izpostavila
dobre prakse in oblikovala priporocila za ukrepanje

Cilj projekta je spodbuditi razvoj in rabo evidence dreves kot orodja za
celovito in povezano upravljanje dreves v urbanem okolju. Pricujoca
brosura predstavlja klju¢cne ugotovitve projekta Mesto dreves in
je namenjena spodbujanju razprave o pomenu evidence, razvoju
dobre prakse ter ozave$canju o pomenu strokovnega nacrtovanja in
upravljanja dreves v urbanem okolju.

b ‘h

Pojem evidenca dreves, ki ga uporabljamo v tej publikaciji, lahko
zamenjamo tudi z izrazi kataster, inventar ali register, ki se v praksi
pogosto uporabljajo kot sopomenke.

Z namenom ugotavljanja stanja evidenc dreves v slovenskih naseljih smo v okviru
projekta Mesto dreves pripravili vprasalnik za slovenske obcine. K izpolnjevanju
vprasalnika smo vse obdcine pozvali prek novi¢nika Skupnosti obcin Slovenije, s
posredovanjem Zbornice komunalnega gospodarstva zbornice Slovenije ter
prek zasebnih elektronskih sporocil ¢lanic in ¢lanov DKAS. V obdobju med 18.
septembrom in 14. oktobrom 2023 je k izpolnjevanju vprasalnika skupaj pristopilo
75 od 212 obcin (35% obcin), med njimi vse mestne obcine (12) ter vecina vedjih
obcin (20 od 22 obcin z ok. 20.000 prebivalci ali vec). Vprasalnik je bil obc¢inam
posredovan s prosnjo, da ga izpolnijo, ne glede na to, v kaksnem stanju so njihove
evidence. Zeleli smo pridobiti ¢im bolj$i vpogled tudi v razloge za (ne)vzpostavitev
in vodenje evidence ter morebitne tezave, s katerimi se obcine na tem podrocju
500Cajo.




Trg republike, Ljubljana
foto: Luka Vidic

Drevesa v mestu

Mestno drevo v urbanem okolju raste in na razlicne nacine koristi stanju okolja in
¢loveka — govorimo o tem, da drevesa opravljajo Stevilne funkcije. Poleg estetskih
in socialnih koristi je vdanasnjem casu v ospredju njihov velik pomen za ohranjanje
narave kot najpomebnejse zaveznice cloveka pri soocanju s spremenjenim
podnebjem ter za omilitev ekstremnih vremenskih pojavov in izboljSanje mestne
klime, kakovosti zraka, kroZenja in zadrzevanja vode ter zaznavne stopnje
hrupa. Raznoliki ucinki, povezani s procesom evapotranspiracije in sencenjem
tal, vplivajo na temperature v okolju in stavbah tako v vrocih kot hladnih dneh.
S pomocjo drevnine in ustrezno urejenim odvodnjavanjem lahko zmanjsamo
nekontroliran odtok padavinske vode ob neurjih in mo¢nih nalivih ter omejimo
poplavljanje v naseljih. Nekatere rastlinske vrste lahko zmanjsajo onesnazenost
tal in drevesa v rastlinskih sestojih vplivajo na prevetrenost prostora. Iglavci in
listavci z dlakavimi listi pripomorejo k zmanjSanju kolic¢ine prasnih delcev in plinov
onesnazevalcev itn. Druzbena vloga drevnine obsega vpliv na zdravje in pocutje
ljudi, simbolni pomen drevnine v prostoru ter njen oblikovalski in prostorotvorni
pomen v zgradbi naselij. Drevesa vplivajo na prepoznavnost in podobo prostora
in' s tem na kulturno vrednost mestnega okolja; stara drevesa so pogosto nosilci
prepoznavne podobe, identitete trgov, ulic itn. V mnogih primerih so drevesa
edina prvina narave v ozjem bivalnem okolju stavb, ulic in cest. Ekonomsko vlogo
dreves ter zelenih povrsin na splosno povezujemo tako s pozitivnhim vplivom na
zdravje ljudi kot tudi z varnostjo bivalnega okolja in vrednostjo nepremicnin ter
privla¢nostjo okolja za nove nalozbe in razvoj dejavnosti.




Povesavi beli gaber v parku ob

Rimskem zidu, Ljubljana
foto: Luka Vidic
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Podnebne spremembe pa so tiste, ki zadnje ¢ase najmocneje opozarjajo na pomen
dreves v urbanem okolju. Drevesa imajo sposobnost, da iz ozracja odstranjujejo
toplogredne pline in mikroonesnazevala, skupaj z drugimi rastlinami in tlemi lahko
povecujejo vpojnost mestnega okolja za padavinske vode in blazijo vrocinske
valove, pomagajo znizevati oglji¢ni odtis mesta in obvladovati podnebne ujme
0z. povzrocanje njihove skode v urbanem okolju (IPoP, Kako skrbimo za drevesa,
2020).

Kakovost bivalnega okolja, zdravje in pocutje cloveka v urbanem okolju so
neposredno povezani z zelenimi povrsinami in tudi s posameznimi naravnimi
prvinami, kot so npr. tla, voda in vegetacija. Drevesa in drevesni sestoji imajo
zaradi svojih znacilnosti in dejstva, da lahko rastejo zelo blizu objektom, javnemu
prostoru in cloveku, v tem okviru posebno velik pomen pri obvladovanju
podnebnih tveganj in zagotavljanju kakovosti javnega odprtega prostora ter
posredno druzbene enakosti in povezanosti. Zato promocijo strokovnega varstva
in razvoja dreves in gozdov v urbanem okolju podpirajo Organizacija Zdruzenih
narodov za prehrano in kmetijstvo (FAO), Ekonomska komisija zdruzenih
narodov za Evropo (UNECE), Strategija EU za gozdove 2030 in Strategija EU za
biotsko raznovrstnost do 2030. Evropska Unija poziva k zasaditvi kar treh milijard
novih dreves, k ambicioznemu ozelenjevanju mest in tudi k ohranjanju starih in
starajocih se dreves in drevesnih sestojev v gozdovih, krajini in urbanem okolju.
Na ekosistemske koristi dreves se opirajo aktualni nacrtovalski koncepti, kot so
modro-zelena infrastruktura in sonaravne resitve. Izjemna koristnost dreves je
vgrajena v novo merilo kakovosti bivalnega okolja 3-30-300, s katerim pogled
na drevesa, pokritost prostora z drevesnimi krosnjami in dostopnost urejenih
zelenih povrsin postajajo vsesplosno priznana norma kakovosti.

Poleg izpostavljenih koristi dreves za mestno klimo in kakovost bivalnega okolja v
mestih je pomembno, da se zavedamo tudi zaostrenih rastnih razmer v urbanem
okolju. Za to okolje so znadilni nizji pH tal, omejeno kroZenje hranilnih snovi,
zbitost tal in velik deleZz neprepustnih povrsin, visje temperaturne razlike med
dnevom in nocjo, nizja relativna zracna vlaznost, vecja osoncenost, pomanjkanje
vode itn. Drevje je pod vplivom razli¢nih abiotskih in biotskih dejavnikov, pa tudi
dejavnosti ¢loveka. Neupostevanje pravil zascite dreves ob gradnji, vandalizem,
nepravilno obZagovanje, trki vozil ipd. negativno vplivajo na rast in razvoj
posameznega drevesa. Zaklju¢imo lahko, da so drevesa v urbanem okolju
pomemben del zelene infrastrukture, zato je z njimi treba kakovostno upravljati.




Zakaj evidenca dreves?

Ker so drevesa v urbanem okolju mocno izpostavljena razlicnim negativnim
vplivom, ki lahko povzrolijo zmanjsanje njihove vitalnosti, mora biti njihovo
upravljanje nacrtno, sistematicno in strokovno. Osnovo za upravljanje predstavlja
evidenca dreves, ki temelji na inventarizaciji dreves oz. zbiranju podatkov ter
obdelavi. Pridobljene informacije o stanju so izhodis¢e za strokovno odlocanje 4.
o ukrepih, potrebnih za namen ohranjanja ali vzpostavitve ustreznega stanja v -8
prihodnosti — zdravih, estetskih in varnih dreves.

(Mestna) drevesa so (po ZUreP-3) kot naravne fizicne strukture del zelenih povrsin
v poselitvenem obmodju ne glede na njihovo lastnino, funkcijo ali lego v prostoru.
Ceprav zakon v ve¢ delih poudarja pomen oblikovanja zelenega sistema, del
katerega so zelene povrsine, iz njegovih dolocil nista jasno opredeljena obseg
in obveznost vodenja evidence zelenih povrdin in s tem evidenc dreves. Zakon
(ZUreP-3) med negradbene posege v prostor uvrs¢a tudi vzdrzevanje naravnih

fizi¢nih struktur v prostoru (med katere spadajo tudi drevesa), za dovoljevanje it AL TR e g : R '_ e Y e b Y 3 : o ot

in izvajanje katerih je podlaga prostorski izvedbeni akt (ZUreP-3, 50. clen). o » { TR L e . T S el
Predvideva tudi monitoring izvedenih posegov v prostor (ZUreP-3, 275. ¢len) e [ evip S S Lot e Rl - ;
glede na evidenco stavbnih zemljis¢ in kataster nepremicnin, na podlagi _ L Pl : . A AR A Ty
Cesar lahko sklepamo, da navedeni monitoring obsega (predvsem) gradbene ¥ oA Rl e ol : e Y A
posege, ter evidentiranje podatkov o omrezjih in objektih gospodarske javne - ' sy o - i
infrastrukture (GJI) (ZUreP-3, 281. ¢len). Toda zakon eksplicitno ne navaja, ce se v ; S . T k0
kataster GJI vkljucujejo tudi zelene povrsine, saj vsebino katastrov za posamezne
vrste omrezij in objektov GJI podrobneje predpisejo pristojni ministri v soglasju
z ministrom za prostor. Po drugi strani urejanje in ciscenje javnih povrsin spada A

. med obveznosti obcinskih gospodarskih javnih sluzb varstva okolja (ZVO-2, 233.

Crni bori v Centralnem parku ob v . . . . .

Glingkovi plogcadi, Ljubljana ¢len), zato morajo biti te kot infrastruktura lokalnega pomena evidentirane v

foto: Luka Vidic zbirnem katastru GJI oziroma drugih katastrih, v skladu s predpisi, ki urejaj W
evidentiranje. r ; %"‘-—

I ﬂ'}‘— i T g -ty A




Navadni divji kostanji ob
Gradasici na Eipprovi ulici,
Ljubljana

foto: Luka Vidic
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V sklopu Drzavnega prostorskega reda prirocnik Zeleni sistem v _mestih in
naseljih (§uklje idr., 2020) obcinam predlaga, da uredijo evidenco dreves kot
osnovo za spremljanje stanja in vzdrZzevanje mestnih dreves, in omenja, da se
lahko pripravi tako za drevesa v javni kot v zasebni lasti. Evidenca dreves je
omenjena kot predpogoj za strokovno nacrtovanje in upravljanje mestnega
drevja. Poleg tega, da omogoca pregledno nacrtovanje zagotavljanja
koristi dreves v prostoru ter dela in sredstev, potrebnih za nove zasaditve in
obstojece drevje, zagotavlja tudi nujno potrebno osnovo za zagotavljanje
varnosti mestnih dreves. Simoneti in sodelavci v dokumentu Strokovne
podlage za zakonsko ureditev gospodarske javne sluzbe varstva (2021, str.
86) ugotavljajo, da je vodenje evidence dreves ena izmed nujnih obveznosti
obcin, saj so drevesa pomemben del gospodarske javne infrastrukture.

Evidenca temelji na popisu posameznih podatkov o stanju drevesa. Obseg
podatkov ter njihova azurnost in natancnost so pogojeni z namenom rabe
— torej doseganjem razli¢nih ciljev upravljanja dreves. Ceprav priro¢nik Zeleni
sistem v mestih in naseljih ne podaja natanc¢nega seznama podatkov, ki
morajo biti vkljuceni v evidenco dreves, lahko glede na pregled primerov
povzamemo, da je vodenje evidenc v nasih obcinah povezano predvsem z
izvajanjem javne sluzbe oziroma upravljanjem (vzdrzevanjem) dreves v okviru
urejanja javnih povrsin. V tem smislu je pomembno, da se vsebina evidence
prvenstveno uredi glede na potrebe obcine in izvajalca javne sluzbe.




Razdelitev 75 obcin v stiri
kategorije glede na stanje
evidenc dreves: obcine z
obstojeco evidenco, obcine
z evidenco v pripravi,
obcine z nacrtovano
evidenco (bo vzpostavljena
v roku enega do dveh let)
ter obcine brez evidence
dreves.
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Evidence dreves v slovenskih obcéinah

Vsako mesto ali naselje je z vidika obravnave dreves edinstveno — razlike so
lahko glede potreb, problematik in razpolozljivih sredstev za ravnanje z njimi.
Z namenom, da opozorimo na pomen strokovnega upravljanja dreves za
ucinkovito zagotavljanje njihove koristi v urbanem okolju, smo v sklopu projekta
Mesto dreves zeleli preveriti, kaksne so evidence dreves v slovenskih obcinah
oziroma kaksne zbirke podatkov o drevesih vodijo slovenske obcine za namene
izvajanja javne sluzbe urejanja in vzdrzevanja javnih povrsin ter druge potrebe
upravljanja drevesnega fonda.

Od sodelujocih 75 slovenskih obcin jih skoraj polovica navaja, da nimajo evidence
dreves (ne: 36/75) oz. to iz podrobnejsih odgovorov ni razvidno (drugo: 1/75).
Iz odgovorov lahko sklepamo, da ima evidenco dreves vzpostavljeno priblizno
tretjina (23/75) sodelujocih ob¢in (da: 17/75, drugo: 6/75), dodatno pa Se 15
ob¢in evidenco dreves pripravlja (10/75) oz. pripravo nadrtuje v kratkem, tj. v
enem do dveh letih (5/75).
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O obstojede (23 obéin)
{*3 v pripravi (10 obéin)
{4 naértovane (5 obin)

@ brez (37 obéin)

Primerjava sodelujocih
obdin po posameznih
kategorijah glede na status
(mestna ob¢ina) oz. velikost
(vecje obcine - nad 20.000
prebivalcev).
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Pri podrobnejsem pregledu odgovorov lahko povzamemo, da se razmerje med
obc¢inami z evidenco oz. evidenco v pripravi/nacrtovanju ter obcinami brez
evidence razlikuje glede na njihov status oz. velikost. Razmerje za mestne obcine
znasa 10:2, za ostale vecje obcine, tj. obcine z nad 20.000 prebivalci, ki niso
hkrati tudi mestne obcine, je razmerje 7:2, najvecja razlika pa je vidna v primerjavi
mestnih obcin s preostalimi, manjsimi obcinami, pri katerih z razmerjem 21:33
prevladujejo obcine brez evidenc dreves. Obratno razmerje med vecjimi in
manjsimi obcinami lahko najverjetneje razloZimo z manjsim Stevilom vecjih
naselij v manjsih obcinah, s ¢imer je manj obsezen tudi fond mestnih dreves —
skladno s ¢imer lahko manjse obcine zagotavljajo sistemati¢no upravljanje dreves
tudi brez uporabe evidence.



Obcine (67) prepoznavajo

evidenco dreves kot
pomembno za izvajanje
del in nalog, in sicer za kar

Stiri od ponujenih Sestih
nalog je povprecna ocena

ogla vrednost 4

Platani na razglediscu Belveder,
Koper
foto: Luka Vidic
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Na obcine smo naslovili tudi vprasanje glede zavedanja koristi evidenc dreves.
Slovenske obcine, ki so odgovarjale na to vprasanje (skupno 67 obcin),
prepoznavajo evidenco dreves kot zelo pomembno predvsem za spremljanje
stanja in _nadzor nad stanjem, varovanje dreves pred poskodbami in sanacijo
poskodb, za prenovo in posodabljanje zasaditev, za sodelovanje z izvajalci javnih
sluzb ter za nacrtovanje in organizacijo dela ter investicijskih in upravljavskih
stroskov. Nekoliko manj, a se vedno kot pomembno ocenjujejo evidenco dreves
za namene pripravljenosti na odzivanje/sanacije po ujmah ter delo s prebivalci.
Nekatere obcine so izpostavile pomen evidence dreves pri izdaji mnenj oz.
prostorskem nacrtovanju ter za sodelovanje z drugimi izvajalci.

sploh ni
pomembna pomembna

Obcine, ki evidenco dreves imajo 0z. so se Ze aktivneje ukvarjale z njeno pripravo,
evidencam brez izjeme pripisujejo vedji pomen kot obcine brez evidence. Obcine,
ki so trenutno brez evidence, v povprecju ocenjujejo, da je evidenca dreves srednje
pomembna za izvajanje vseh nastetih nalog (povprecna ocena 3,57), medtem ko
obcine z evidenco oz. z evidenco v pripravi in nacrtovanju to ocenjujejo kot bolj
pomembno (povprecne ocene: 4,47 pri oblinah z nacrtovano evidenco; 4,21 pri
obcinah z evidenco v pripravi in 4,40 pri obcinah z obstojeco evidenco). Rezultati
tudi kaZejo, da se obcine, ki imajo Ze vzpostavljene evidence ali nacrtujejo njihovo
vzpostavitev, zavedajo prednosti vzpostavljenega sistema za razlicne namene,
predvsem za nacrtovanje in organizacijo dela, investicijskih in upravljavskih strosSkov
ter sodelovanja z izvajalci javnih sluzb.




Primerjava povprecnih

ocen pomembnosti
evidenc dreves za izvajanje
posameznih nalog glede na
kategorijo obcine.

Brez izjeme so za vse
navedene naloge najnizje
povprecne ocene podale
ob¢ine, ki evidence dreves
nimajo.

Platane v Parku Zvezda, Ljubljana
foto: Luka Vidic (za Pazi!park)
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Primerjava povprecnih ocen pomembnosti evidenc za posamezne naloge pokaze,
da obcine v vseh kategorijah, z izjemo obcin z vzpostavljeno evidenco dreves,
menijo, da so evidence najpomembnejse za spremljanje stanja in nadzor nad
stanjem, varovanje dreves pred poskodbami in sanacijo poskodb (povprecne
ocene: 3,73 (brez), 4,80 (nacrtovane), 4,70 (v pripravi)). Obcine z Ze vzpostavljeno
evidenco dreves pa vidijo najvecjo vrednost evidenc za nacrtovanje in organizacijo
dela ter investicijskih in upravljavskih stroskov ter sodelovanje z izvajalci javnih
sluzb (povprecna ocena 4,68).

Po drugi strani pa obcine z nacrtovano pripravo evidence evidencam pripisujejo

v

Obcine iz vseh preostalih kategorij najnizjo pomembnost evidencam pripisujejo
za delo s prebivalci (povpre¢ne ocene: 3,33 pri obcdinah brez evidence; 3,44 pri
obcinah z evidenco v pripravi; 3,95 pri obcinah z obstojeco evidenco).

B =

f;'\_‘ povpredie

_—l— brez

E—a

nadriovane

p— pripravi

3 : . - - : | obstojede

Ceprav trenutno vedina ob¢in, ki so sodelovale v raziskavi, nima
funkcionalne evidence dreves, rezultati kazejo na zavedanje obcin o
pomenu in uporabnosti evidence kot upravljavskega orodja in njihovo
namero k izboljsanju prakse na tem podrocju. Hkrati ni zanemarljivo,
da tudi obcine, ki evidence nimajo, te v povprecju ocenjujejo kot dokaj
pomembne za izvajanje posameznih zgoraj navedenih del in nalog.
Pricakovano se pomena in koristi evidence dreves zavedajo predvsem
obcdine, ki evidenco dreves imajo oz. so se Ze aktivneje ukvarjale z njeno
pripravo (oz. jo nacrtujejo v kratkem), za razliko od ob¢in, ki evidence
nimajo. Predvsem je ta razlika ocitna pri ocenjevanju pomena evidence
za spremljanje in nadzor stanja ter za prenovo in posodabljanje
zasaditev, ob¢utno manj enoznacno pa je mnenje glede pomena
evidence dreves za pripravljenost na odzivanje/sanacije po ujmah ter za
delo s prebivalci, kar je tudi naloga z najnizjo povprec¢no oceno obcin z
obstojeco evidenco dreves.
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Evidenca dreves kot aktivno orodje

Evidenca dreves je aktivno orodje, ki je lahko ucinkovito le, ¢e se uporablja
kontinuirano. Sprotno azuriranje podatkov je klju¢nega pomena za zagotavljanje
ucinkovite baze podatkov za vzdrzevalna in ostala dela, povezana z upravljanjem
mestne drevnine. Grmovsek (2018) poudarja, da je za evidenco, ki se uporablja
kot dolgoro¢no dinami¢no orodje za upravljanje, bistvenega pomena
vzpostavitev sistema, ki omogoca posodobitve. Odgovorni za evidenco pa
morajo biti pripravljeni tudi na obveznosti in morebitne pravne posledice zajema
in upravljanja podatkov, predvsem ce je vkljucena tudi ocena tveganja dreves.

Barcelona (Street Tree Management in Barcelona, 2011, str. 43).

AZurna spletna geoinformacijska evidenca poleg inventarizacije dreves omogoca
nacrtovanje vzdrzevalnih del, sprejemanje delovnih nalogov za vzdrzevanje in
avtomatske posodobitve podatkov. Vsako drevo ima svojo podatkovno datoteko,
ki vsebuje ime vrste ter podatke o velikosti, habitusu, znacilnostih sadilne jame,
stanju in zdravju drevesa, namakalnem sistemu in odgovorni osebi ali sluzbi.
Baza podatkov omogoca tehnic¢ni sluzbi spletno pregledovanje in urejanje
podatkov, narocanje vzdrzevanja in izdelavo porocil. Prav tako dobra evidenca
javnim sluzbam omogoca sistematicno upravljanje s planskimi posegi.

Razporeditev ob¢in glede
na (nacrtovano) pogostost
uporabe evidence dreves.

Primerjava (nacrtovane)
pogostosti in nacina uporabe
evidence dreves v obcinah z
vzpostavljeno evidenco dreves
(zelena) ter obcinah z evidenco
v pripravi 0z. nacrtovano
evidenco (modra).
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Pomembna prednost vzdrzevanja evidence dreves je tudi moznost spremljanja
stanja in statisticne primerjave skozi leta, na primer o skupnem Stevilu dreves
(ki v veC mestih dosega negativen trend), pokritosti s krosnjami ipd. V ta
namen je smiselna tudi povezava evidence dreves z drugimi bazami podatkov
— o toplotnih otokih, kakovosti zraka, favni oziroma biodiverziteti, mestnem
Cebelarstvu in podobno. Klju¢na prednost tovrstne evidence dreves je predvsem,
da upravljavcu omogoca nacrtno in preventivno izvajanje del, ki presega zgol]
urgentno reSevanje nastale problematike, povezane z drevesi.

neaktivino
(6)

Le polovica slovenskih obcin, ki ima evidenco dreves, le-to uporablja za redno,
tekoce spremljanje dela in stanja (10/22). Preostale obcine svojo evidenco
uporabljajo za sezonski pregled in dopolnitev, enkrat do dvakrat letno (4/22)
oziroma obcasno (manj kot enkrat letno: 4/22; pri izdaji mnenj: 1/22), nekatere
obcine z vzpostavljeno evidenco dreves pa te celo ne uporabljajo aktivno (3/22).
Iz odgovorov obdin, ki trenutno pripravljajo evidenco dreves, razberemo, da jih
polovica namerava evidenco dreves uporabljati za redno, tekoce spremljanje dela
in stanja (5/10) oz. za sezonski pregled in dopolnitev, enkrat do dvakrat letno
(4/10).

Bl i< e upoeablia aktions (3) drugo (11

S obbaane (5 Wl = v wporablis sheieno {31
weponako {41 E seronsk [4)

| ST Wl et 051
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Primerjava moznih
razlogov za neurejenost oz.
neposodabljanje evidence
dreves. Modro obarvani
stolpci predstavljajo
razloge, ki jih navaja vec
kot tretjina sodelujocih
ob¢in, sivo obarvane
razloge pa prepoznava
manj kot tretjina
sodelujocih obcin.
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Po podrobnejsem pregledu odgovorov obcin, ki sicer Ze imajo vzpostavljeno
evidenco, a je ne uporabljajo aktivno (3/22), se je izkazalo, da kot razlog za
neposodabljanje evidence vse navajajo pomanjkanje kadra in denarja, kar
zagotovo vpliva tudi na (ne)azurnost in z njo povezano uporabnost podatkov.
Izmed treh takih obcin kar dve navajata, da so v njuno evidenco dreves vkljuceni
podatki, starejsi od 10 let. Ne glede na teZave, s katerimi se soocajo, vse obcine
evidenci dreves pripisujejo zelo visoko pomembnost za izvajanje nalog in del.
Najvisjo oceno (5 — zelo pomembno) so namre¢ dobile kar stiri nastete naloge
za izvajanje razli¢nih del, kar jasno nakazuje, da se obcine zavedajo ucinkovitosti
tega orodja in mu pripisujejo velik pomen.

Razlogi za neazurnost evidenc so raznoliki. Kot glavne razloge za neurejenost
0z. neposodabljanje evidence obdine najpogosteje prepoznavajo pomanjkanje
kadra (43/68; ta odgovor so najveckrat izbrale obcine z obstojeco in nacrtovano
evidenco ter obcine brez evidence), sledi pomanjkanje denarja (34/68; ta odgovor
je izbralo najve¢ obcin, ki imajo evidenco v pripravi), na tretiem mestu pa je
nepoznavanje koristi evidence dreves pri odlocevalcih (28/68). Ostale navedene
mozne razloge prepoznava manj kot Cetrtina obcin.

&l
skupaj: 65 obdin

7

s22iis nepotrebnost - neuporabnost ¥ praksi (10]
6l

=0 = skrh za mestno drevie ni prioriteta ( [4)

poemanjkanje zmanja (16}

neponavanie koristl evidenc dreves
pri odlocevalcih (28)

pomanjkanfe denarja (34)

- pomanikanje kidra (43)

Primerjava odgovorov obcin
o posameznih razlogih

za neaktivno uporabo
evidence dreves po
kategorijah.
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pomanjkanie pomanjkanje nepocnavanje pomanjkanje skibza nepotrebnost -
kadra denarja koristi evidenc  znanja mestna neuporabnost
dreves pri drevie ni v praksi
odladevalcih prioriteta

Nepoznavanje koristi (pri _odlocevalcih) kot razlog za neurejenost oz.
neposodabljanje evidence dreves izpostavlja vec kot tretjina anketiranih obcin,
pri ¢emer gre tako za obcine, ki evidence nimajo (10/31), kot tudi obcine, ki
evidenco imajo (13/22). Gre torej za splosno problematiko, neodvisno od npr.
Ze vzpostavljene dobre prakse delujocega orodja. Med obcinami, ki so kot razlog
navedle, da skrb za mestno drevje ni prioriteta (14/68), vecina, kar 12, sovpada
prav z obcinami, v katerih pri odlocevalcih niso prepoznane koristi evidence
dreves.

Dejstvo je, da so za vzpostavitev in vodenje evidence potrebni financni
in drugi viri, saj so potrebna sredstva za opremo in osebje za zbiranje
podatkov na terenu ter za njihovo obdelavo in nadaljnjo pripravo. S
ciliemizboljSanja upravljanja mestnih dreves je tako v prihodnje zagotovo
treba pozornost namenjati predvsem ozavescanju odlocevalcev v vseh
obcinah - tudi tistih, v katerih je praksa Ze vzpostavljena - in skrbeti
za kontinuiteto in nadgradnjo dobrih praks tudi v primeru menjave
vodstev obcin.



Drevesa, ki se vkljucujejo

v evidenco dreves
posameznih obcin, glede
na pomen oz. funkcijo
drevesa, lastnistvo parcele
ter lastnistvo in upravljavca
drevesa. Opomba:
uporabljene barve kazejo
na pogostost posameznih
odgovoroy, in sicer zelena:
vec kot dve tretjini obcin;
modra: eno in dvema
tretjinama obdin; siva:
manj kot en tretjina obcin.
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Vsebina evidence - prostorsko-lokacijske
znacilnosti in znacilnosti dreves

Evidenca lahko vsebuje razlicne podatke o drevesih - obicajno: vrstne, velikostne,
stojiscne, rastiscne, staticne, lastniske, lahko pa tudi druge specificne podatke
o drevesih. Ustrezno sistematiziran kataster dreves pomeni izogib morebitnim
nepravilnostim ter nejasnostim pri vzdrzevanju mestne drevnine (IFLA, 2022, str.
26), pa tudi celoten proces vzdrzevanja zelenih povrsin je bolje obvladljiv (Simoneti,
2016, str. 181).

Evidence dreves obicajno sestavljajo osnovni podatki, kot so npr. dolocitev
mikrolokacije drevesa oz. panja/manjkajoCega drevesa, ID-Stevilka, popisovalec
in datum popisa, drevesna vrsta ali sorta, izmerjene dimenzije drevesa (prsni
obseg, visina drevesa, Sirina krosnje) ter drugi atributi, ki se zbirajo s ciljem
pridobitve uporabnih podatkov za razli¢cne namene, npr. za izvajanje vzdrZevanja,
pregledovanje stanja, pogajanje glede proracunskih sredstev itn. (Grmovsek, 2018;
po Roloffu, 2016).

skupajc 57 obdin
A |
! "l posckana aevesa (1)
15
0 drevess v vaeh naseliih v obding (%)

drevesa, posihe) opirelelbena
4 ¥ obdinakim prostorskim nedriom (7}

- drevess v abdinaken sredistu (11

ok Lbraie pemembinciia deevesa (1)

dreveia v olelindkom srodibiu in
= nckaterih drughh naseljih ohéioe (16)

- ravaravana drevesa (21)

Med obcinami smo Zeleli preveriti, katera drevesa vkljucujejo v evidenco dreves in
katere podatke ta vsebuje. Pri izboru dreves in podatkov, vkljucenih v evidence, se
pricakovano med obcinami kazejo razlike, saj v Sloveniji ne razpolagamo z enotnimi
merili in usmeritvami.

Priblizno polovica slovenskih ob¢in z vzpostavljeno evidenco oz. evidenco v pripravi/
nacrtovanju poroca, da njihova evidenca vkljucuje zavarovana drevesa (21/37) ter
drevesa v obcinskem sredis¢u in nekatera drevesa v drugih naseljih ob¢ine (18/37).
Hkrati skoraj vse omenjene obcine (36/37) v evidenco vkljucujejo drevesa na javnih
povrsinah, obcutno manjsi delez obcin (14/37) v evidenco vkljucuje tudi drevesa na
javno dostopnih zasebnih povrsinah. Drevesa na povrSinah v zasebni lasti vkljucujejo
le evidence petih obcin. Neodvisno od specifik (velikosti, tipa) obcine in ne glede na
lastniStvo odrasla drevesa namrec predstavljajo pomemben del zelenega sistema,
zato se je z anketo podrobneje preverilo tudi to, ¢igava drevesa so vkljucena v
evidenco. Priblizno polovica obcin (18/37) navaja, da v evidenci vodi vsa drevesa v
lasti obcine, nekaj manj obcin (15/37) v evidenco vkljucuje drevesa v lasti obcine,
vzdrzevana z javno sluzbo; le manjsi delez obcin pa v evidenco vkljucuje tudi drevesa
v zasebni lasti, in sicer drevesa v zasebni lasti, vzdrzevana z javno sluzbo (7/37) oz.
drevesa v zasebni lasti, ki niso vzdrzevana z javno sluzbo (2/37).

M shutpag 37 ablin

P === drevesa v rasehni lasti,

== i nisp valrirvans ¢ javna sluiba {2)

skl 37 alitin
dreviesa v zasehni last,

wadrievana # aven sludba [7)
drvviesa v lasti olsine,
walrivvana ¢ javmo sludbo [15)

- i direvesa v lasti obeine (18]

- i provrdiisah v aaschal lasti (53
- na favne dostopiib sascbnih povriinak (14
- ma favniih povedinah (36}
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Pregled pogostosti
vkljucevanja posameznih
podatkov v obcinsko
evidenco dreves: zeleno
obarvani podatki so
vkljuceni v (nacrtovane)
evidence vec¢ kot dveh
tretjin obcin; modro
obarvane podatke v
(nacrtovane) evidence
vkljucujeta od ena do dveh
tretjini obcin; sivo obarvani
podatki pa se pojavljajo v
manj kot tretjini obcinskih
evidenc.

Platane na Stanetovi ulici, Celje
foto: Luka Vidic (za LUZ d.d.)
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Glede samih lastnosti dreves vecina obcin v evidenco vkljucuje podatke o lokaciji
(35/37) ter rastlinski vrsti, sorti (34/37). Vec kot pol obcin v evidenco vkljucuje se
razlikovanje iglavec/listavec, oceno stanja ter starost/leto saditve, nekoliko manjsi
delez pa tudi navodila za nego in ukrepe, izvedene posege, status zavarovanja/
zascite ter funkcijo v prostoru.

razlikovanje iglavec/listavec -

rastlinska vrsta, sorta 34/37

starost/leto saditve
lokacija 35/37
znadilnosti sadike ob sajenju (starost, visSina, obseg debla, koreninski sistem) 6/37

status zavarovanja/zascite

ocena stanja (podatki o casu in vsebini pregleda stanja, poskodbah, boleznih)
navodila za nego in ukrepe

izvedeni posegi (podatki o vrsti in casu posega)

posebnosti v rasti 8/37
funkcija v prostoru (npr. drevoredno drevo, obcestno drevo, ...) 12/37
povrsina krosnje 5/37




"Dvigniti je treba Priblizno tretjina obcin (11/35) svoje (nacrtovane) evidence ne povezuje z drugimi

zavedanje o dokumenti oz. podpornimi vsebinami ali dodatnimi atributi; sicer pa obcine
pomembnosti najpogosteje (16/35) v evidenco dreves vkljucujejo prostor za fotografije. Od 21

kvalitetne prsti,

saj drevesa ne
morejo uspevati na
degradiranih tleh."

obcin, ki imajo evidenco podprto $e z drugimi vsebinami, je 14 obcin takih, ki
imajo po eno dodatno vsebino; Sest obcin ima poleg podatkov v evidencah po
dve podporni vsebini, ena obcina pa navaja, da ima evidenco dreves povezano
z vec¢ vsebinami, in sicer s fotografijami, rastlinskim potnim listom, povezavo

Mnenje sodelujoée obéine, do obcinskih navodil za strokovno ravnanje z drevesi, povezavo do obcinskih
vprasalnik Mesto dreves, priporocil in pomodi za lastnike dreves v obcini ter obrazcem za posredovanje
2023

obvestil upravljavcu dreves.

Dodatne vsebine, ki

jih obcine vkljucujejo v
evidenco dreves (moznih
je bilo ve¢ odgovorov).
Opomba: uporabljene
barve kazejo na pogostost
posameznih odgovorov,
in sicer zelena: vec kot dve
tretjini obc¢in; modra: med
eno in dvema tretjinama
obcin; siva: manj kot ena

tretjina ob¢in. Srrm— M&mmwdﬂ
-;.ﬂmdnd-tnﬂwubdnm SESEEEENY Ltt na Ltrlhclreves ol (1}

B rastlimakil postrri lina (2)

P cbemsec i posredomane ofwei] uprariascy dieves (4)
- 1 dodatna veebina (6) R ks navodila s strokevma ravmanie o drevesi (7)

[ ez doctnin vsebun (1) B votor 2 foroyealie (16}

[0 2 dodstri vsebini (14}

Potsdamer Platz, Berlin (detajl)
foto: Luka Vidic
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Iz odgovorov obcin lahko razberemo, da je oz. bo evidenca vec¢inoma
namenjena predstavniku obcine, zadolZzenemu za izvajanje javne
gospodarske sluzbe, in izvajalcu javne gospodarske sluzbe (oba
odgovora 27/38). V nekoliko manjSem delezu ob¢din je evidenca

Kdo SO uporabniki evidence dreves? namenjena tudvi_ zaposlenim na.obcv:ini (%2/38) oz. drugim zunanii.m
sodelavcem ob¢dine (18/38). Manj kot tretjina obcin (11/38) pa navaja,
da je njihova evidenca namenjena tudi obanom.

100% — skupaj: 38 obdin
== [l = ' astale obdine (28)
Evidenca obicajno predstavlja zanimiv nabor podatkov, uporabnih v razli¢ne 80 = =il mestne obéine (16
namene in za razlicne uporabnike. Sistematic¢en nabor podatkov o stanju okolja
namrec predstavlja pomembno orodje za spremljanje, ki omogoca poglobljeno e s deles goF 00 Team Liesss
v . . e e v . rrmerjava aelezev
preucevanje procesov, odq?spv in vsprgmernb urban.evga. okoIJav in je v pomoc pri odgovorov glede tipov
sprejemanju odlocitev razli¢nih sluzb in pri delu razli¢nih deleznikov. Kdo vse so uporabnikov obéinske a0
uporabniki evidence dreves, smo povprasali tudi slovenske obcine. evidence dreves med
mestnimi in drugimi
Obcine z vzpostavljeno evidenco oz. evidenco v pripravi/nacrtovanju vecinoma ob¢inami. 20 - : : 2 i
prgdwdevajo uporabo evidence s stranll vec raz!lcmh tlp.O\v/ .gporgbntko.v - preditaniky  saposlenimaia  izvajaleu jivne drugim bk
vec¢inoma dveh do treh (22/38), v nekaterih primerih pa tudi stirih ali vec tipov obtine, obdii gospodarske Funanjim
uporabnikov (10/38), le manjse Stevilo obcin (6/38) pa predvideva uporabo sudolienenmu sludbe sodelaveem
evidence s strani le enega tipa uporabnikov. - ';‘_":;!:“"" L
gmi;\udnrgkg
lnihe
Pregled odgovorov obéin skupaj: 38 obéin Po |zveQen| primerjavi dele;ev odgqvorov med mestnimi in qstaI|m| obcmam
; : glede tipov uporabnikov njihove evidence dreves lahko opazimo tako izrazite
glede na (predvidene) tipe . . . . . . ..
uporabnikov evidence - obéanom (11) podobnosti (npr. evidenco namenja (tudi) zaposlenim na obcini ter obanom
dreves v njihovi obcini . . N priblizno enak delez mestnih in preostalih obcin) kot tudi obcutne razlike. V
f)”;;é:géi)b'g’p‘éen:ba. drugim zunanjim sodelavcem obcine (18) primerjavi s preostalimi obc¢inami veliko vi3ji delez mestnih ob¢in namenja
uporabljene barve kazejo - zaposlenim na obéini (22) evuvjence drugim zunanjim sodelavcem obcine in |zv§JaIcu javne gos.podavr.ske
na pogostost posameznih sluzbe — da bodo evidence dreves uporabne za slednjega, predvidevajo v cisto
odgsv?;ov, in ii;gr Zslfn-a: izvajalcu javne gospodarske sluzbe (27) vseh mes.tnih obéinah. Ugv]otovljenowrgzhajanje med mestnimi it\.ostalimi pbéinami
vec kot dve treyini obein, lahko najverjetneje povezemo z vecjim obsegom zelenih povrsin znotraj mestnih
modra: med eno in dvema . N . v . . . . L
tretjinama obéin: siva: manj - predstavniku obéine, zadolzenemu obcin in dela, povezanega z njihovim upravljanjem, ki zahteva optimizacijo in
kot ena tretjina ob¢in. za izvajanje javne gospodarske sluzbe (27) sistemizacijo, kar pa obcine (lahko) zagotavljajo z uporabo evidence dreves.
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Okrasne japonske cednje v

Toscaninijevem parku, Ljubljana

foto: Luka Vidic
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Primerjava ve¢ odgovorov posameznih obcin sicer kaze, da obcine, ki svojo
evidenco dreves namenjajo tudi drugim tipom uporabnikov (ne samo zaposlenim
na obdini), visje vrednotijo pomembnost evidence dreves za izvajanje z njimi
povezanih nalog — npr. 27 obdin, ki svoje evidence namenja tudi izvajalcem javne
gospodarske sluzbe, ocenjuje pomembnost evidence dreves za namen sodelovanja
z izvajalci javnih sluzb s povprecno oceno 4,70, medtem ko ta ocena pri preostalih
obcinah (tj. obcinah, ki evidenc ne namenjajo izvajalcu javne gospodarske sluzbe,
ter obcinah, ki evidenc dreves nimajo), v povpredju znasa 4,18. Podobno 11 obcin,
ki svojo evidenco namenjajo tudi ob¢anom, pripisuje evidenci dreves vedji pomen
za delo s prebivalci (povprecna ocena 4,00) kot preostale obcine (povprecna ocena
3,81).

Kljub sorazmerno majhnemu vzorcu bi torej lahko povzeli, da obcine (na
podlagi izkusSenj) prepoznavajo koristi vkljucevanja SirSega kroga
uporabnikov v rabo evidence dreves. Hkrati pa ni zanemarljivo, da izrazito
manjse Stevilo ob¢in (vklju¢no z mestnimi obc¢inami) svojo evidenco
namenja tudi obéanom. Na podlagi tega lahko sklepamo, da le pescica
obcin prepoznava evidenco dreves kot primerno orodje za delo s
prebivalci, npr. za obves$canje in druge oblike vklju¢evanja javnosti.
Navedeno odstopanje lahko kaZe tudi na SirSi problem, in sicer da obcine na
podrocju upravljanja z mestnim drevjem ne pripisujejo velikega pomena
sodelovanju z javnostjo.




"Poudariti je treba
razmejitev med
evidencami dreves

za lastne potrebe
vzdrZevanja in
nacrtovanja posegov
v prostor ter javno
dostopnimi podatki o
drevesih."

Mnenje sodelujoce obcine,
vprasalnik Mesto dreves,
2023

Smreka in lipa na zelenici v
Stepanjskem naselju, Ljubljana
foto: Luka Vidic (za LUZ d.d.)
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Javna dostopnost evidence dreves

Slovenske obcine v svojih evidencah vodijo razlicne podatke o drevesih, a so ti
v Sloveniji trenutno le redko vkljuceni med sloje prosto dostopnih podatkov
prostorskih pregledovalnikov, ki omogocajo pregled drzavnih in obcinskih
prostorskih vsebin na obmodju posamezne obcine. Na pomen javne dostopnosti
podatkov je opozorila Ze raziskava leta 2021, ko je bilo v javni anketi o mestnih
drevesih naklju¢no anketiranih 812 ljudi. Vec kot polovica anketirancev v tisti
raziskavi je menila, da bi morala ob¢ina voditi evidenco dreves z namenom, da se
stanje dreves strokovno spremlja, in lastnikom dreves svetovati oskrbo (IPoP, 2021,
str. 22).

Razli¢ne stroke, vklju¢no z urbanim gozdarstvom, poudarjajo socialne in okoljske
funkcije urbanih dreves, izpostavljajo pa tudi pomembnost komunikacije, od
sporocanja oz. predajanja informacij o ukrepih do participacije oz. vkljucevanja
javnosti ter delitve vlog med razli¢nimi nosilci interesov. Za visanje ozavesc¢enosti
javnosti o pomenu dreves v javnem prostoru (in tudi na zasebnih povrsinah) je
klju¢no, da povezane upravljavske in oskrbovalne sluzbe javnosti sporocajo o
tem, kateri vzdrzevalni ukrepi so bili sprejeti ter na podlagi katerih podatkov in
kako so drevesa sajena, varovana, vzdrzevana ali odstranjena (C. Konijnendijk,
2000). Aktivna komunikacija z javnostjo in obvescanje sluzb o razlicnih posegih
v urbano drevnino lahko povecata zaupanje javnosti.

Javno dostopni  podatki, ki vklju¢ujejo evidenco dreves, so lahko orodje
ucinkovite komunikacije z javnostjo. Javno dostopna evidenca preko spletnega
geoinformacijskega pregledovalnika lahko poleg natancne lokacije drevesa vsebuje
vec informacij — sistemati¢no referencno Stevilko, podatke o drevesni vrsti, leto
saditve, starost, obseg debla, visino, premer krosnje, lastnika in druge podatke,
na primer o izjemnosti drevesa (e je drevo naravna ali kulturna vrednota).
Pregledovalnik lahko vsebuje tudi fotografije drevesa in podatke o izvedenih ukrepih
nege.




Tabela v desnem stolpcu
prikazuje odgovore
sodelujocih obcin glede
javne dostopnosti
posameznih podatkov
evidence dreves, pri ¢emer
bi vec kot dve tretjini obcin
omogocili javni vpogled v
zeleno obarvane podatke;
modro obarvane podatke
bi z javnostjo delili ena

do dve tretjini obcin; sivo
obarvane podatke pa manj
kot tretjina obcin. Dodatno
so obcine predlagale,

da bi v javni vpogled
evidence dreves vkljucile

Se osnovne informacije o
lastniku drevesa (obcina,
drzava, zasebno) ter o
avtohtonosti drevesne
vrste. Za primerjavo so v
levem stolpcu vkljuceni tudi
podatki o Stevilu obcin, ki
posamezen podatek vodijo
v obstojecih evidencah

oz. evidencah v pripravi/
nacrtovanju.

Drevored platan na ulici Bratov
Babnik, Ljubljana
foto: Luka Vidic (za LUZ d.d.)
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Vodijo te | Bideliliz
podatke | javnostjo

(Q10) (Q12)

Razlikovanje iglavec/listavec

Rastlinska vrsta, sorta 34/37 55/66
Starost/leto saditve - 49/66
Lokacija 35/37 61/66
Znadilnost sadike ob sajenju 6/37 11/66

Status zavarovanja, zascite
Ocena stanja (podatki o pregledu stanja, poskodbah, boleznih)
Navodila za nego in ukrepe

14/66
17/66
Izvedeni posegi (podatki o vrstu in ¢asu posega) 20/66
Posebnosti v rasti 8/37 16/66

Funkcija v prostoru 12/37 -

Povrsina krosnje 5/37 15/66

Obcine z (obstojeco) evidenco dreves, ki so sodelovale v raziskavi projekta,
sicer ve¢inoma nimajo javno dostopne evidence (16/22). Le tri obcine (od
22) navajajo, da imajo evidenco dreves v celoti javno dostopno, dodatno pa
imata evidenco dreves delno odprto za javnost Se dve obdini. Med obcinami, ki
evidenco vzpostavljajo oz. nacrtujejo v kratkem, jih priblizno polovica navaja, da
podatki evidence dreves niso/ne bodo javho dostopni (7/15), ena ob¢ina,

ki trenutno pripravlja evidenco dreves, navaja, da bo ta javno dostopna v roku
enega meseca (1/15), iz odgovorov preostalih sedmih obcin pa o namenu oz.
obsegu javnih podatkov evidence dreves ni mogoce sklepati.




Primerjava odgovorov
obcin po kategorijah
glede mnenja o tem,
kateri podatki evidenc
dreves bi lahko bili javno
dostopni. Opomba:
prikazane vrednosti
predstavljajo delez
odgovorov znotraj
posameznih kategorij
obdin in ne absolutnega
Stevila.

Primerjava (nacrtovane)
javne dostopnosti evidence
dreves v obcinah z
vzpostavljeno evidenco
dreves (zelena) ter obc¢inah
z evidenco v pripravi oz.
nacrtovano evidenco
(modra).
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Pri pregledu javno dostopnih podatkov vseh slovenskih obcin (spletni portali iGis,
PISO, iObcina ter posebni za dolocena ve¢ja mesta) smo ugotovili, da je med
njimi le sedem takih, ki v svoje prostorske pregledovalnike vkljucujejo podatkovni
sloj dreves, dejanske vpise v ta sloj pa jih ima le Sest izmed njih. Prikaz tega sloja
vkljucuje drevesa v obcinskih srediscih, v nekaterih primerih tudi posamezna drevesa
in ureditve izven obdcinskega sredis¢a (4/6 obcin) — npr. na varstvenih obmocjih
naravne ali kulturne dediscine. Izpostaviti velja tudi, da imata dve obdcini v tem
sloju opredeljena manjkajoca drevesa, pri cemer pa ni jasno, ali se v evidenco kot
manjkajoca vkljucujejo odstranjena drevesa ali tudi (npr. s prostorskim aktom)

drugs (1)

- i Javrio dnagopna (16]

delmr ocdpria m javnost (24

B v oeloti pavi dostoprs (1)

dringe (7)
Bl < bojavmo dostopna (7)
- b farvmes elosstiogrma €11
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nacrtovana drevesa. Primerjava teh javno dostopnih evidenc kaZe, da se vkljuceni
podatki med obcinami sicer razlikujejo po natancnosti in strukturiranosti vnosov.
Vecinoma (5/6 obcin) so v pregledovalnikih poleg lokacij dreves dostopni se
podatki o tem, ali gre za listavce ali iglavce, kot tudi vrsta oz. rod drevesa, kar
pa ne velja nujno za vsa drevesa znotraj iste evidence (tj. doloceni podatki so
lahko navedeni samo za nekatera drevesa). Glede na datume vnosov podatkov v
pregledovalnike lahko sklepamo, da te javno dostopne evidence vec¢inoma niso
posodobljene (datumivnosov od 2. 11.2011 do 7. 4. 2023). Iz odgovorov ob¢in
na vprasanja iz vprasalnika v okviru projekta ter glede na stanje njihovih javnih
pregledovalnikov lahko sklepamo, da tri obcine evidence Se vzpostavljajo oz. jih
morajo Se dopolniti.

Ne glede na sorazmerno majhen vzorec lahko glede na odgovore,
vezane na vklju¢evanje obcanov v vprasanja o mestnih drevesih,
vklju¢no z javno dostopnostjo podatkov (evidence dreves), sklepamo,
da obdine najverjetneje ne prepoznavajo pomembnosti vloge javnosti
in zato posledi¢no tudi ne prepoznavajo potenciala evidence dreves kot
orodja za komunikacijo in sodelovanje z javnostjo.



Evidenca mestnih dreves in njihovo
upravljanje

Sodelujoce obcine vecinoma prepoznavajo navedene ukrepe upravljanja dreves
kot pomembne, pri ¢emer pa je nezanemarljivo odstopanje ocen obdcin brez
evidenc.

Primerjava povprecnih ocen =
pomembnosti ukrepov
upravljanja mestnih dreves
med obcinami razlicnih
“Nobeno drevo Ko govorimo o upravljanju mestnih dreves, imamo v mislih vse dejavnosti, ki ki'feg?”j- Obg'”ez ; vy
ni nevarno, ce omogocajo, da se dolgoro¢no dosega Zeleno stanje dreves v urbanem okolju. \C/)e;tnocj)en:: S\r/ilpiizjcgo \r/zgs 4 -—
spremljamo njegovo Ob vse ve¢jem prepoznavanju Stevilnih funkcij dreves v mestih in naseljih je ocene tudi posameznim o
stanje, 9/‘? vrednotimo kakovostno stanje dreves v urbanem okolju skupen cilj, ki se mora odrazati ukrepom, vsekakor pa pios ke
Z’Stﬁ;‘zpr‘j‘;‘?ﬂnﬁ? v vseh fazah in dejavnostih, povezanih z mestnimi drevesi. Upravljanje, ki pomembnost navedenih o
' vklju¢uje procese odlo¢anja, usmerjanja, razporejanja resursov, finanénih virov gEzﬁss\:)?:;néifgg’;iddﬁgigg 3 : . x : : : ; , == chetcjece
in vrednotenja izvajanja razli¢nih aktivnosti, mora biti strokovno podprto, saj ) 5 F 2 8 =
. . . g‘ & 55 Fs F ¢ 57 b4 =
pomeni odgovornost tako do skupnosti kot mestnega okolja. & éﬂjﬂ guj. Fé .{f F ¥ § 3
d F 3 g & s F. =
i L. X i . L i Y . X i & = & bt i & F =
V zvezi z mestnimi drevesi v javnosti najveckrat odmevajo razli¢ni ukrepi, ki se = g;s _:?aﬂ? & 1 fﬁ ﬁ-‘@ rr § =z £
navezujejo na ravnanje z drevesi. V anketi med slovenskimi obcinami nas je N 3“'.§ §§'§' é‘?i’ é‘"f § ;if'
zanimalo, katere ukrepe prepoznavajo kot pomembne z vidika upravljanja dreves f_&-"} f}b &n £ 8 S
in v povezavi z razmerami v okolju (podnebne spremembe, vremenski ekstremi ...) FF ;—'? ézfé‘q F ;_;‘f
z vidika obcin kot nosilcev vizije o kakovosti in razvoju urbanega prostora. F & 3

Z vidika upravljanja dreves v naseljih glede na stanje dreves v obcinah in razmere
v okolju (vremenske in podnebne spremembe) sodelujoce obcine prepoznavajo
kot pomembne (povprecna ocena 4 ali vec) predvsem ukrepe, kot so: strokovna
saditev_novih dreves (4,41), kakovost sadik (4,39), strokovno kvalificirana nega
in vzdrzevanje dreves v naseljih (4,27), prepoved nepotrebnega sekanja odraslih
/1 L>~- %\_ I - ! dreves (dovoljenje za posek) (4,18) ter seznam priporocenih (podnebno odpornih)
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-
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~ /N vrst dreves (4,11). Kot nekoliko manj pomembne (povprecna ocena 3 ali vec)
ocenjujejo enotno strokovno obravnavo vseh odraslih dreves v naseljih (3,80),
enotna drzavna merila in standarde upravljanja dreves v naseljih (3,77) ter vzgojo
sadik v lokalnih drevesnicah (3,58).
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Na podlagi nekoliko nizje povprec¢ne ocene pomembnosti (3,77), ki jo je prejela
uvedba enotnih drzavnih meril in standardov upravljanja dreves v naseljih,
lahko sklepamo, da sodelujoce obcine verjamejo, da bodo na podlagi lokalne
prakse same dosegle potrebne strokovne standarde. Zato se jim njihova priprava
mogoce ne zdi tako nujna ali pa gojijo predsodke do predpisanega standarda,
ki bi lahko spreminjal Ze vzpostavljeno lokalno prakso oz. pomenil dodatna dela.
Vseeno lahko glede na dodatne odzive nekaterih (predvsem manjsih) obdcin
povzamemo, da si obcine Zelijo priporocil za vzpostavitev evidence dreves,
kar lahko povezemo z njihovo podhranjenostjo na podro¢ju upravljanja javnih
povrsin ali celo urejanja prostora na splosno.

V kontekstu koristnosti evidenc je najbolj poudarjen upravljavski
vidik vzdrzevanja drevesnega fonda - strokovno kvalificirana nega in
vzdrZevanje dreves v naseljih. Za pregledovanje dreves in podajanje
usmeritev glede njihove nege je pomembno posvecanje pozornosti
posameznim drevesom in razumevanje drevesne biologije, zato je
klju¢no vklju¢evanje arboristicne stroke. Za kakovostno evidenco
je smiselno vkljucevanje vseh informacij, povezanih s posameznim
drevesom, ker to omogoca celosten pregled nad stanjem dreves kot
zZive, spreminjajoce se naravne prvine in njihovo vrednotenje.

Slovenske obcine (65), ki so odgovarjale na vprasanje o sodelovanju kvalificiranega
arborista pri vodenju obcinske evidence dreves oz. upravljanju mestnih dreves (v
kolikor evidenc 3e nimajo), so odgovorile zelo razlicno. Okoli Cetrtina (17/65) obcin
navaja, da vedno sodeluje tudi strokovno kvalificiran arborist; nekoliko vec (25/65)
obcin strokovno kvalificiranega arborista vkljucuje obcasno, po potrebi (npr. pri
posegih na zavarovanih drevesih, pri odstranitvah oz. v primerih vecjih del, bolezni
ali novih zasaditev). V priblizno cetrtini obcin (16/65) strokovno kvalificiran arborist
ne sodeluje.

Pregled pogostosti vkljucevanja
arborista v vodenje evidenc oz.
upravljanje z mestnimi drevesi na
splosno.
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Rezultati kazejo, da vecji del od skupno 65 obcin arborista v upravljanje
mestnih dreves vkljucuje vsaj obc¢asno (npr. pri posegih na zavarovanih
drevesih, pri odstranitvah oz. v primerih vecjih del, bolezni ali novih
zasaditev) oz. redno (vec¢inoma velja za obcine z obstojec¢o evidenco).
Med obcinami, ki nimajo evidence, je vec tistih, ki arboriste vkljucujejo
obcasno ali pa jih ne vkljucujejo. Skupno skoraj tretjina obcin v proces
upravljanja dreves nikoli ne vkljuc¢uje strokovno kvalificiranega arborista,
vklju¢no z nekaj obcinami, ki evidence imajo. Za slednje sicer lahko
sklepamo, da vkljucujejo strokovnjake sorodnih strok ali pa so njihove
evidence namenjene le omejenemu delovanju (npr. le informaciji o
lokaciji dreves, ne pa tudi o vseh ukrepih, povezanih z njimi).
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Mesta prihodnosti - mesta dreves

Upravljanje mestnih dreves je nelocljivo povezano z vzpostavljeno
evidenco dreves.

Odsotnost evidence dreves pomeni odsotnost pregleda nad stanjem na tem
podrocju, upravljanje mestnega drevja brez evidence pa je zelo tezavno in
nacrtovanje stroskov skoraj nemogoce. Z vidika urejanja urbanega prostora so
informacije o prvinah, kot so drevesa, in povrsinah, kot so parki, igris¢a, obvodne
ureditve in druge javne zelene povrdine, posebno pomembne. Pomanjkanje
teh informacij predstavija poseben izziv, saj lahko bivalno kakovost urbanega
prostora ohranjamo ali izboljSujemo le, ¢e imamo jasno sliko o stanju teh prvin.
Klju¢ni poudarki na podrocdju evidenc dreves, zajeti tudi skozi izvedeno anketo
med slovenskimi obc¢inami, so sledeci:

Pomembno je sajenje novih dreves, se bolj pomembno pa je vzdrZzevanje
rastocih in odraslih dreves v urbanem okolju.

Mednarodne pobude za sajenje dreves, pa tudi sploSna promocija zasajevanja so
v danasnjem casu postale merilo uspesnosti vlaganja v zelena mesta prihodnosti.
Ne glede na pomembno sporocilo in dvig zavedanja o pomembnosti dreves se
neprimerno manj pozornosti kot sajenju novih dreves posveca obstojeCemu
drevesnemu fondu v mestih in naseljih. Glede na to, da so okoljske funkcije
odraslih dreves v mestih bistveno vecje kot funkcije mladih dreves in da primerjave
med Zivljenjsko dobo dreves, ki jih sadimo danes, in dreves, sajenih v preteklosti,
kaZejo na bistveno krajSo Zivljenjsko dobo novih, je smiselno, da mesta vec
pozornosti posvetijo upravljanju obstojecih dreves — na podlagi ustrezne in
aktualne evidence dreves.

Prednosti vzpostavljene evidence dreves so velike.

EEvidenca je klju¢no orodje za dolgorocno in nacrtno upravljanje dreves,
pravocasno in preventivno ukrepanje ter reSevanje raznolikih problematik,
povezanih z drevesi v urbanem okolju. Omogoca ucinkovito nacrtovanje razlicnih
vzdrzevalnih del, povezanih z drevesi, hitrejSe reagiranje v primeru izrednih
dogodkov in naravnih nesre¢ ter ucinkovito odzivanje na razne druge (npr.
biotske) dejavnike. Nudi sistematicen in celovit vpogled na podroc¢je upravljanja,
vklju¢no s spremljanjem in oceno stroskov, kar omogoca vnaprejsnjo utemeljitev
sredstev za izvedbo razli¢nih del, nadzor in dokumentacijo izvedenih ukrepov
ter sodelovanje in komunikacijo z javnostjo, vklju¢no z moznostjo podajanja
verodostojnih in aktualnih informacij. Prednosti evidenc dreves je Ze v preteklosti
izpostavilo vec avtorjev, npr. Grmovsek (2018). Ravno tako so v anketi sodelujoce
obcine izpostavile pomen evidenc za sodelovanje z izvajalci javnih sluzb ter
nacrtovanje in organizacijo dela z investicijskimi in upravljavskimi stroski. Ker se
v evidenci dreves lahko vodijo razli¢ni podatki, strokovna mnenja in usmeritve za
posamezno drevo, ta predstavlja podlago za akcijski plan ravnanja z mestnimi
drevesi, povezan z operativnim programom izvajanja ustrezne javne sluzbe.

Obravnavati je smiselno vsa drevesa v urbanem okolju.

Na podlagi ankete smo ugotovili, da je stanje na podro¢ju vkljucevanja dreves v
evidenco dreves med obcinami razlicno, pokazala so se namrec stevilna vsebinska
razhajanja. Ugotovitev lahko poveZzemo z dejstvom, da v Sloveniji ne razpolagamo
z enotnimi merili in usmeritvami glede vkljucevanja dreves na razlicno dostopnih
povrsinah (javnih/javno dostopnih zasebnih/zasebnih povrsinah). V odnosu do
spremljanja stanja uresnicevanja zelenega sistema bi bila tako smiselna enoten
pristop in oblikovanje meril ter usmeritev glede obravnave za naselja pomembnih
dreves ne glede na njihovo lastnistvo. Kot navajajo Ze predhodno izvedene analize
(npr. Analiza pravnega okvira urejanja javnih zelenih povrsin in ravnanja z drevesi
v mestih in drugih naseljih, 2021), osnovo za upravljanje mestnih dreves (pa tudi
zelenih povrsin) predstavlja izvajanje obvezne gospodarske javne sluzbe varstva
okolja, ki naj poveze vse faze urejanja ter vkljuci javnost ter razli¢ne lastnike. Kljub
skoposti zakonodajnih dolocil na podrocju evidentiranja dreves so zahteve glede
urejanja in cis¢enja javnih povrsin, obveznosti obcinskih gospodarskih javnih
sluzb varstva okolja in evidentiranja infrastrukture lokalnega pomena jasne.
Zakonodaja sicer predvideva, da obcine z odlokom o urejenosti naselij in krajine



48

dolocijo prostorske izvedbene pogoje, (ZUreP-3, 132. ¢len) med drugim tudi
za urejanje grajenih in zelenih povrsin s pripadajoco urbano opremo, v zvezi
s Cimer je izpostavljen celo eden izmed ukrepov, povezanih z upravljanjem
dreves — se¢nja dreves. Ta skladno z dolocili zakona predstavlja negradben
poseg v prostor, za dovoljevanje in izvajanje katerega je podlaga prostorski
izvedbeni akt (ZUreP-3, 50. ¢len).

Pomembno je stratesko in izvedbeno prostorsko nacrtovanje.

Z vidika nacrtovanja zelenih povrsin v mestu je pomembna povezava evidence
dreves z evidenco zelenih povrsin. Obe sta klju¢nega pomena za spremljanje
izvajanja nacrtovanega zelenega sistema mesta ali naselja, pri ¢emer bo v
prihodnosti ve¢ pozornosti namenjene tudi izpolnjevanju mednarodnih
zavez. Pomembnost obravnave odraslih dreves so dokaj mocno izpostavile
tudi anketirane obcine, predvsem tiste z Zze vzpostavljenimi evidencami in
z evidencami v pripravi. V odzivih na anketo je sicer ve¢ obcin med drugim
izpostavilo tudi potrebe po zagotovitvi ustreznih zakonskih podlag in
usmeritev za fazo nacrtovanja, v kateri je nujno upostevati prostorske danosti
in zahteve vzdrZevanja s ciliem, da se drevesom zagotovi zanje primerno
rastisce z ustreznim substratom in ustreznimi odmiki komunalnih vodov. Po
drugi strani pa je smiselno, da se kot podatkovni sloj za nacrtovanje vkljuci
tudi podatke o drevesih, zajete v evidenco dreves, in se na ta nac¢in omogoci
ohranjanje obstojecih dreves ter na podlagi podatkov o odstranjenih drevesih
prilagodi 0z. opusti sajenje na tovrstnih izkazanih neustreznih rastiscih.

Potrebno je pravocasno vklju¢evanje krajinskih arhitektov in
kvalificiranih arboristov, pa tudi upravljavcev v nadrtovanje in
upravljanje.

Obcine pripisujejo velik pomen strokovno kvalificirani negi in vzdrzevanju
dreves, kar med drugim pomeni vkljucevanje kvalificiranih arboristov v procese.
Iz odgovorov na anketo pa je razvidno, da obcine poleg pomembnosti
strokovnega upravljanja mestnih dreves izpostavljajo tudi pomembnost
vkljucevanja strokovnjakov v fazi nacrtovanja, saj kot enega izmed najbol]
pomembnih ukrepov upravljanja navajajo kakovost sadik, ki se doloca z
ustrezno izvedbeno projektno dokumentacijo. Prav tako se na izdelavo
izvedbene projektne dokumentacije navezujejo kakovostne izvedbe saditve
novih dreves, ki jih obcine ravno tako ocenjujejo kot zelo pomembne, saj se
nacin sajenja, priprava tal ter opora dreves natan¢no dolocijo prav v projektni
dokumentaciji, del katere lahko predstavljajo tudi navodila za obratovanje
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in vzdrZevanje, ki vkljucujejo dolocene ukrepe v zvezi z zasaditvami. V zvezi s
tem je pomembno, da se ustrezne stroke vkljuci v zacetnih fazah projektiranja
novogradenj, prenov in rekonstrukcij, zasaditve se morajo nacrtovati skladno z
veljavnim pravilnikom o projektni dokumentaciji v nacrtu krajinske arhitekture.

Komunikacija z javnostjo je klju¢na.

Ceprav obtine, ki so sodelovale v anketi, evidenci dreves pripisujejo manjsi
pomen za delo s prebivalci, lahko glede na dvig informiranosti in ozavescenosti
splosne javnosti o pomenu dreves ter glasne odzive pri posegih, npr. odstranitvah
(starejsih) dreves, sklepamo o potrebi in interesu prebivalcev za informiranje o
posegih na mestni drevnini. O tem pricajo tudi rezultati predhodnih raziskav
(Anketa o mestnih drevesih — sinteza in analiza rezultatov, IPoP 2021). Pri tem
lahko ustrezno urejena in dostopna evidenca dreves predstavlja priro¢no orodje za
komunikacijo — tako za obvescanje npr. o nacrtovanih posegih kot v osvescevalne,
izobrazevalne oz. u¢ne namene, pa tudi za aktivno sodelovanje javnosti pri
opazanju sprememb v okolju oz. izpostavljanju za skupnost pomembnih dreves
(npr. kot izhodis¢e za nacrtovanje). Ne glede na obseg javno dostopnih podatkov
azurno vodena evidenca zagotavlja sledljivost ukrepov (nacrtovanih in izvedenih),
kar pa predstavlja osnovo za argumentirane odlocitve ter podajanje kredibilnih
odgovorov na vprasanja javnosti.

Uporabna evidenca je redno azurirana evidenca.

Ceprav obcine sorazmerno visoko vrednotijo koristi evidenc dreves, pa se pri
njihovem vzpostavljanju in vzdrzevanju soocajo s tezavami. Pri tem izpostavljajo
predvsem primanjkovanje kadra in denarja, obenem pa Stevilne obcine kot
razlog za neposodabljanje evidence navajajo nepoznavanje njenih koristi pri
odlocevalcih, kar zagotovo vpliva tudi na preostala dva izpostavljena razloga.
Ker je uporabnost evidence nedvoumno povezana z azurnostjo vanjo vkljucenih
podatkov, se v primeru, da se v evidence ne vlaga redno, njihova uporabnost
zmanjsuje. Pomembno je, da se zavedamo stroskov, povezanih z vzpostavitvijo
in rednim vodenjem/vzdrZzevanjem evidence. Ne glede na to je pri upravi¢evanju
(stroskov) pomembno izpostaviti dejstvo, da se na podlagi vecletnih podatkov
lahko izdelujejo uporabne analize, ki obcinam pomagajo argumentirano
sprejemati pomembne odlocitve in posledi¢no zmanjsujejo (nepotrebne) stroske
v prihodnosti. S ciliem nadaljevanja oz. vzpostavljanja dobre prakse upravljanja
dreves je zato nujno ozavescanje odlocevalcev o pomenu vzpostavljenih delujocih
evidenc v vseh obcinah — tistih z in tistih brez delujocih evidenc dreves.



50

l. §uklje Erjavec, J. Kozamernik, M. Balant, M. Niksi¢. 2020. Zeleni sistem v
mestih in naseljih: usmerjanje razvoja zelenih povrsin: prirocnik. Ljubljana.
Ministrstvo za okolje in prostor, Direktorat za prostor, graditev in stanovanja.
https://www.gov.si/assets/ministrstva/MNVP/Dokumenti/Prostorski-red/zeleni-
sistem.pdf (12. 11.2023)

M. Simoneti, S. Sifkovi¢ Vrbica, U. Didovi¢. 2021. Gospodarska javna sluzba
varstva okolja urejanje in ciscenje javnih povrsin, Strokovne podlage za
zakonsko ureditev gospodarske javne sluzbe varstva okolja urejanje in ciscenje
javnih povrsin. Ljubljana. IPoP — Institut za politike prostora.
https:/www.gov.si/assets/ministrstva/MNVP/Dokumenti/Prostorski-red/
Strokovne podlage GJS javne povrsine.pdf (12. 11. 2023)

S. Sifkovi¢ Vrbica, M. Simoneti. 2021. Analiza pravnega okvira urejanja javnih
zelenih povrsin in ravnanja z drevesi v mestih in drugih naseljih. Mreza za
prostor. Ministrstvo za okolje in prostor. Eko sklad, slovenski okoljski javni
sklad.  https://www.mrezaprostor.si/wp-content/uploads/2021/05/Pravni-
polozaj-zelenih-povrsin-koncna-15032021 koncna.pdf (12. 11. 2023)

Institut za politike prostora. 2020. Kako skrbimo za drevesa v mestih, zakljucki
in priporocila okrogle mize 2. 11. 2020. Ljubljana. IPoP — Institut za politike
prostora.
http://zagovorniki-okolja.si/wp-content/uploads/2020/11/Kako-skrbimo-za-
drevesa-v-mestih-zakljucki.pdf (12. 11. 2023)

M. Simoneti, 2023. Ali je Ljubljana res tako zelena, kot o njej radi govorijo?
N. Zagoricnik, Val 202, RTV Slovenija.
https://val202.rtvslo.si/podkast/kulturnice/120966570/17494691
(12.11.2023)

51

M. Simoneti, S. Sifkovi¢ Vrbica, U. Didovi¢. 2021. Anketa o mestnih drevesih —
sinteza in analiza rezultatov, Podnebni program Mreze za prostor 2020-2024.
MreZa za prostor. Ministrstvo za okolje in prostor. Eko sklad, slovenski okoljski
javni sklad.
https://www.mrezaprostor.si/wp-content/uploads/2021/07/Anketa-odnos-do-
dreves-analiza-rezultatov.pdf (12. 11. 2023)

T. Grmovsek. 2018. Pomen katastrov za kakovost storitev pri urejanju javnih
zelenih povrsin, prispevek na 8. konferenci komunalnega gospodarstva.
Dostopno na: https:/konferenca-komunala.gzs.si/Portals/Portals-Konf-
Komunala/Vsebine/2018/Prezentacije/ll_JAVNE%20POVR%C5%A0INE 4
GRMOV%C5%A0EK. pdf

IFLA EUROPE, AIAPP. 2022. Designing Change Trees in the Mediterranean City
— Beyond climate change: good rules for a new coexistence between humans
and trees.

https://www.iflaeurope.eu/assets/docs/Tree ENG_PRINT.pdf (12. 11. 2023)

Mestna obcina Ljubljana, Smernice za nacrtovanje, nego (vzdrzevanje) in
zascito dreves na gradbiscih. https://www.ljubljana.si/assets/Uploads/Smernice-
za-nacrtovanje-nego-in-zascito-dreves-na-gradbiscih-1.pdf-.pdf (12. 11. 2023)

M. Simoneti. 2016. Celovit sistem ukrepov za urejanje javnih zelenih povrsin

v slovenskih naseljih : doktorska disertacija [na spletu]. Doktorska disertacija.
Ljubljana : Univerza v Ljubljani.
https:/repozitorij.uni-lj.si/lzpisGradiva.php?lang=slv&id=85920 (12. 11. 2023)

C. C. Konijnendijk. 2000. Adapting forestry to urban demands — Role of
communication in urban forestry in Europe. Landscape and Urban Planning,
52(2-3), 89-100._https://doi.org/10.1016/50169-2046(00)00125-0
(12.11.2023)

Habitat Urba. Ajuntament de Barcelona (Barcelona City Council). 2011. https.//
climate-adapt.eea.europa.eu/en/metadata/case-studies/barcelona-trees-
tempering-the-mediterranean-city-climate/11302624.pdf (12. 11. 2023)




Pojasnilo: z zvezdico (*)
oznacena vprasanja so
se nanasala na obstojece
obcinske evidence dreves
o0z. evidence v pripravi (+
nacrtovane). Obcine, ki
evidence dreves nimajo,
na ta vprasanja niso
odgovarijale.
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Q3 Ali imate v vasi obcini izdelano evidenco dreves, s katerimi upravljate? (n = 75)

Q4*

Ne.

Da.

Evidenca je v pripravi.

Pripravo evidence nacrtujemo v kratkem (v roku 1-2 let).

Drugo.

Komu je evidenca dreves namenjena? (n = 38)

Predstavniku obcine, zadolZzenemu za izvajanje javne gospodarske sluzbe.

Izvajalcu javne gospodarske sluzbe.
Zaposlenim na obcini.

Drugim zunanjim sodelavcem obcine.
Obcanom.

Drugo.

36/75
17/75
10/75
5/75
7/75

27/38
27/38
22/38
18/38
11/38

4/38
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Q5

Kako pomembna je po vasi presoji evidenca dreves za izvajanje posameznih del
in nalog? Pomen ocenite s pomodjo ocen od 1 (sploh ni pomembna) do 5 (zelo

pomembna). (n = 67)

Q6

spremljanje stanja in nadzor nad stanjem, varovanje dreves pred
poskodbami in sanacija poskodb

prenova in posodabljanje zasaditev

sodelovanje z izvajalci javnih sluzb

nacrtovanje in organizacija dela ter investicijskih in upravljavskih stroskov
pripravljenost na odzivanje/sanacije po ujmah

delo s prebivalci

4,24

4,15
4,12
4,07
3,81
3,64

Kaj so po vasem mnenju lahko glavni razlogi, da evidenca dreves ni urejena ali pa ni v

aktivni rabi in posodabljana? (n = 68)

Q7*

Pomanijkanje kadra.

Pomanjkanje denarija.

Nepoznavanije koristi evidenc pri odlocevalcih.
Pomanjkanje znanja.

Skrb za mestno drevje ni prioriteta.
Nepotrebnost — neuporabnost v praksi.

Drugo.

Katera drevesa so vklju¢ena v vaso evidenco dreves? (n = 37)

Zavarovana drevesa (naravne vrednote, kulturna dedis¢ina ipd.)

Drevesa v obcinskem sredis¢u in nekatera drevesa v drugih naseljih obcine.

Strokovno izbrana pomembnej3a drevesa.
Drevesa v obcinskem srediscu.

Drevesa, posebej opredeljena z obcinskim prostorskim nacrtom (npr.
drevored ali vaska lipa).

Drevesa v vseh naseljih v obcini.
Posekana drevesa.

Drugo.

43/68
34/68
28/68
16/68
14/68
10/68

8/68

21/37
18/37
12/37
11/37

7/37

7/37
3/37
7/37



Q8* Kje vse rastejo drevesa, ki so vkljucena v vaso evidenco dreves? (n = 37) Q11 Je evidenca podprta oziroma povezana $e s kakSnimi drugimi vsebinami oz.

Na javnih povrsinah. 36/37 dokumenti? (n = 35)

Na javno dostopnih zasebnih povréinah (npr. zelenice ob ve¢stanovanjskih 14/37 Da, prostor za fotografije. 16/35

in drugih objektih). Ne. 11/35

Na povrsinah v zasebni lasti. 5/37 Da, povezava do obcinskih navodil za strokovno ravnanje z drevesi. 7/35

Drugo. 3/37 Da, obrazec za posredovanje obvestil upravljavcu dreves. 4/35
Da, rastlinski potni list. 2/35

5 Da, povezava do obcinskih priporocil in pomoci za lastnike dreves v obcini. 1/35

* H Y 1 ? =
Q9* Cigava drevesa so vklju¢ena v evidenco dreves? (n = 37) Drugo. 7/35
Vsa drevesa v lasti obcine. 18/37
Drevesa v lasti obcine, vzdrzevana z javno sluzbo 15/37 Q12 Kateri podatki iz evidence dreves bi lahko bili po vasem mnenju javno dostopni?
R . ' (n = 66)

Drevesa v zasebnf Iast{, v'zdrzevana Vz javno sl.uzbo. : 7/37 lokacija 61/66

Drevesa v zasebni lasti, ki niso vzdrzevana z javno sluzbo. 2/37 rastlinska vrsta, sorta 55/66

Drugo. >/37 starost/leto saditve 49/66
status zavarovanja/zascite 42/66

Q10* Kateri podatki o drevesih so vkljuceni v evidenco dreves? (n = 37) razlikovanje iglavec/listavec 36/66

lokacija 35/37 funkcija v prostoru (npr. drevoredno drevo, obcestno drevo, ...) 34/66

rastlinska vrsta. sorta 34/37 izvedeni posegi (podatki o vrsti in ¢asu posega) 20/66

razlikovanje iglavec/listavec 22/37 navodila za nego in ukrepe 17/66

ocena stanja (podatki o ¢asu in vsebini pregleda stanja, poskodbah, 21/37 posebnosti v rasti 16/66

boleznih) povrsina krosnje 15/66

starost/leto saditve 19/37 ocena stanja (podatki o ¢asu in vsebini pregleda stanja, poskodbah, 14/66

navodila za nego in ukrepe 17/37 boleznih)

izvedeni posegi (podatki o vrsti in ¢asu posega) 16/37 znadilnosti sadike ob sajenju (starost, viSina, obseg debla, koreninski 11/66
sistem)

status zavarovanja/zascite 16/37 drugo 6/66

funkcija v prostoru (npr. drevoredno drevo, obcestno drevo, ...) 12/37

posebnosti v rasti 8/37 Q13* Ali so podatki iz evidence dreves v vasi obcini javno dostopni? (n = 37)

znatilnosti sadike ob sajenju (starost, visina, obseg debla, koreninski 6/37 Ne, podatki evidence dreves niso javno dostopni. 23/37

sistem) Da, obcinska evidenca dreves je v celoti javno dostopna. 3/37

povrsina krosnje 5/37 Ne, evidenca je samo delno odprta. 2/37

drugo 7/37 Drugo. 9/37

55



Q14* Na kakSen nacin se vasa evidenca uporablja? (n = 36)

Za redno, tekoce spremljanje dela in stanja. 15/36
Samo za sezonski pregled in dopolnitev, enkrat do dvakrat letno. 8/36
Samo obcasno, manj kot enkrat letno. 4/36
Se ne uporablja aktivno. 6/36
Drugo. 3/36

Q15 Ali pri vodenju evidence oz. upravljanju mestnih dreves morda sodeluje tudi
strokovno kvalificiran arborist? (n = 65)

Obcasno, po potrebi. 25/65
Da, vedno. 17/65
Ne. 16/65
Drugo. 7/65

Q16 Kako pomembni se vam zdijo ukrepi upravljanja dreves v naseljih glede na stanje
dreves v vasi obcini in razmere v okolju, vremenske in podnebne spremembe? Ocenite
spodaj nastete ukrepe z ocenami od 1 (povsem nepomemben) do 5 (zelo pomemben).

(n = 66)

strokovna saditev novih dreves 4,41
kakovost sadik 4,39
strokovno kvalificirana nega in vzdrzevanje dreves v naseljih 4,27
prepoved nepotrebnega sekanja odraslih dreves (dovoljenje za posek) 4,18
seznam priporocenih (podnebno odpornih) vrst dreves 4,11
enotna strokovna obravnava vseh odraslih dreves v naseljih 3,80
enotnad rzavname r||a|ns‘tandard|uprav|]an Jadrevesvnase|J|h ................................. 3 77 .

vzgoja sadik v lokalnih drevesnicah 3,58



